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Permeteu-me expressar, en primer lloc, el meu profund agraiment als membres
de la Seccié de Filosofia i Ciencies Socials de I'Institut d’Estudis Catalans per ha-
ver-me proposat com a membre numerari d’aquesta centenaria i illustre institu-
cio. I, dintre la Seccio, un agraiment especial al grup de geografs i geografes, que
potser coneixien una mica més la meva trajectoria académica i professional. Tots
han dipositat en mi una confianga que espero no decebre en el futur. No puc dei-
xar d’expressar, en aquest punt, la meva gratitud cap a dues persones concretes: la
doctora Maria Dolors Garcia Ramon, la meva mestra i amiga des d’aquella llunya-
na tesi doctoral presentada el 1984, que ella va dirigir, i el doctor Joan Vila-Valen-
ti, que sempre ha estat atent i generds amb mi. Una llunyana tesi doctoral en la
qual ja parlava de paisatge, en efecte. I que tenia un precedent —Ia tesina, que en
déiem llavors— que també parlava de paisatge i que va ser defensada publicament
tres anys abans, el 1981, davant d’un tribunal presidit pel malaguanyat i sempre
recordat Enric Lluch. Tesi i tesina tractaven i parlaven de paisatge des d’una pers-
pectiva poc explorada en aquells moments, una perspectiva, diguem-ne, per en-
tendre’ns, humanistica, fins i tot experiencial i un punt fenomenologica.

Han passat trenta-cinc anys des de llavors i, al llarg de tant de temps, no ha
estat només el concepte de paisatge el que m’ha interessat. Sortosament, en geo-
grafia disposem de tants conceptes provinents de tradicions tan llunyanes que
podem escollir. I jo ho vaig fer, i vaig passar de la dedicaci6 primerenca a aquest
concepte a I'’émfasi posterior en altres conceptes també geografics, perod que ex-
pressen coses diverses, com els conceptes de territori, de regio, d’espai, de lloc.
I aixo em va portar a endinsar-me en viaranys que seguien direccions diferents,
pero sempre paralleles, i mai oposades: la historia del pensament geografic, la
geografia historica, la geografia politica i la geopolitica. Trenta-cinc anys donen
per a molt. Ves per on, pero, per cadascun d’aquests viaranys, d’aquests senders



de mitja i llarg recorregut (que ara no correspon de desbrossar), el paisatge se
m’apareixia una vegada i una altra: en I'estudi de la dimensi6 territorial dels na-
cionalismes, en la recerca sobre I'impacte territorial de 'experiéncia colonial es-
panyola al Marroc al llarg de la primera meitat del segle xx, en la reflexi6 sobre el
concepte de lloc en les societats contemporanies o en 'analisi de I'evolucié del
pensament geografic a Catalunya. Inicialment no en feia cas, no en volia fer cas,
afectat per I’habitual reaccié postdoctoral, moment en el qual sembla que la ment
(iel cos) et demana (almenys a alguns, i jo m’hi incloc) un cert allunyament de la
tematica a la qual has abocat anys de dedicacié intensa i gairebé obsessiva. Es
allo de posar distancies, que alguns necessitem de tant en tant per veure les coses
més clares.

Més endavant, pero, em vaig adonar que si el paisatge emergia una vegada
iuna altra no era per pur atzar, sin6 per la transversalitat i polisemia del concepte,
per la seva intrinseca dimensi6 cultural i social i —segurament també— per un
interés personal per la qiiestié que no havia desaparegut, ans al contrari. Per aixo
I’he escollit avui com a tema d’aquest discurs de recepcio, gairebé com un home-
natge personal a un concepte que, en la nostra disciplina, té una llarguissima his-
toria, amb alts i baixos, amb moments en qué n’ha estat el nucli, el cor, i amb altres
moments en que hi ha ocupat una posicié més aviat periferica i marginal. Un con-
cepte entremaliat, académic i colloquial alhora, transversal, complex... precisa-
ment perque es troba a mig cami entre el subjecte i 'objecte. D’aqui prové el titol
de la meva intervencid. Entrem, doncs, en matéria.

Del filosof i escriptor xines Lin Yutang (1895-1976), un dels principals intro-
ductors de la filosofia oriental al mén occidental, prové aquest simple aforisme:
«La meitat de la bellesa d’un paisatge depen del mateix paisatge, i I'altra meitat del
qui el contempla». Escriptors, poetes i pensadors han entés perfectament aquesta
significaci6 dual del paisatge, aquest in-between permanent. No en farem la rela-
ci6 perque ens allargariem més del compte. A nosaltres, pero (vull dir als acade-
mics i investigadors), ens ha costat una mica més entendre-ho aixi i actuar en
conseqiiéncia, potser condicionats pels rigids compartiments estancs dels nostres
plans d’estudi i departaments universitaris. Pero el fet és que el paisatge, el con-
cepte de paisatge, inclou ambdues dimensions, intrinsecament relacionades. Una
és de caracter més aviat personal, subjectiu, individual, intim: no a tots ens atra-
uen els mateixos paisatges, i, suposant que fos aixi (que no ho és), no ens atraurien
de la mateixa manera, amb la mateixa intensitat, en el mateix sentit. Ja fa més de
trenta anys que la psicologia ambiental i la geografia de la percepcid i del compor-
tament ambiental ens ho varen demostrar i, poc més tard, també la geografia hu-
manistica d’inspiracié fenomenologica, a través de I'exploracié de conceptes com
els de sentit del lloc, espai viscut o experiéncia del paisatge. En funci6 del nostre
passat personal, del nostre bagatge i del context cultural, de la nostra propia for-



macio i sensibilitat, uns paisatges ens atrauran més que d’altres, ens «parlaran»
més que d’altres. Aix0 és i ha estat sempre aixi, i és bo que aixi sigui.

Aquesta relacié personal, subjectiva, amb el paisatge esdevé inevitablement
intersubjectiva, perqué resulta que som éssers socials, que vivim en comunitat
i compartim amb aquesta comunitat les nostres percepcions i vivéncies indivi-
duals del paisatge. Existeix, per tant, una dimensié que transcendeix 'ambit es-
trictament subjectiu, individual i personal, per esdevenir més social, més col-
lectiva. Quan del paisatge es desprenen missatges que van directament dirigits al
nostre imaginari collectiu, no som davant d'una dimensié individual, sin6 col-
lectiva. De la mateixa manera que compartim collectivament determinats valors
socials, també compartim collectivament determinats valors del paisatge, la qual
cosa no és incompatible amb el gaudi individualitzat i particularitzat d’aquest ma-
teix paisatge. Aixi, doncs, malgrat la diversitat ingent de percepcions individualit-
zades, som perfectament capagos de detectar i consensuar socialment i col-
lectivament determinats valors en el paisatge.

I aixo és aixi perque partim d’'una matéria primera innegable, inqiiestionable.
No tenim davant nostre només una construccié mental, una entelequia, sin6 un
objecte; és a dir, quelcom material, tangible, que es pot tocar, escoltar, trepitjar.
Per aixo sempre he defensat que cal entendre el paisatge, alhora, com una realitat
fisica i la representaci6 que culturalment en fem; com la fesomia externa i visible
d’una determinada porci6 de la superficie terrestre ila percepcio individual i soci-
al que genera; com un tangible geografic i la seva interpretacié intangible. Ni una
cosa davant de Ialtra ni més important que I'altra, sin6 alhora, al mateix nivell. El
paisatge és, alhora, el significant i el significat, el continent i el contingut, la reali-
tat i la ficcid. Son dues cares de la mateixa moneda. Sense anar més lluny, el ma-
teix Conveni europeu del paisatge —el document marc que orienta la practica to-
talitat de les politiques de paisatge al continent des de I'any 2000— ho entén aixi
quan defineix el paisatge com «una area, tal com la percep la poblacio, el caracter
de la qual és el resultat de I'acci6 i la interaccié de factors naturals i/o humans». Es
molt significatiu que una institucié com el Consell d’Europa assumeixi com a seva
una definici6é que abasta tant la dimensié fisica, material i objectiva del paisatge
com la seva dimensio perceptiva, cultural i subjectiva.

En aquest sentit, mai no m’han convengut del tot —per més que en reconegui
les extraordinaries aportacions— ni les definicions exclusivament semioticocul-
turalistes del paisatge (a I'estil de les que es deriven de determinats plantejaments
de la historia de Part i dels estudis culturals), ni les exclusivament materials, de
base empirica, més propies d’algunes metodologies desenvolupades en 'ambit
de les ciencies de la natura. Crec que hem de fugir d’aquesta polaritzaci6 i apostar
per una concepci6 del paisatge integral que, d’'una banda, en ressalti la singularitat
geohistorica —tot paisatge pertany a un espai i a un temps concrets en el sentit



més material d’ambdos termes— i, de I'altra, no oblidi mai que aquest fet geohis-
toric pot ser objecte —sera sempre objecte— de diferents mirades, percepcions,
interpretacions ilectures. S6n notables i lloables les aproximacions al paisatge que
parteixen d’una analisi fisonomica i morfologica per arribar a una descripcié
i caracteritzacié dels seus elements, en una primera fase, i, encara que no sempre,
ala comprensio sistémica de les seves dinamiques, en una segona fase. També ho
sén —de rellevants— les aproximacions que se centren a entendre el paisatge com
una mera construcci6 social. Ara bé, ambdues aproximacions, per separat, que-
den coixes, perque el paisatge és una font d’'informacié de caracter material i tan-
gible extraordinaria, en efecte, pero també és una font de sensacions intangibles,
no sempre visibles i sovint efimeres.

Si el paisatge «real» és dual, el concepte que se’n deriva també. I és precisa-
ment aquesta dualitat, és a dir, el reconeixement que el paisatge pot generar, si-
multaniament, emocions individuals i ser dipositari de valors cientificament re-
coneguts i socialment consensuats, el que enriqueix la tematica del paisatge i ens
porta una mica més enlla per afirmar que 'acceptacié d’aquesta dimensié més
individual i subjectiva del paisatge no és incompatible amb la gesti6 collectiva
—és a dir, publica— dels seus valors, un cop identificats, caracteritzats i consen-
suats democraticament.

Incideixo en aquest fet perque, encara que d’entrada no ho pugui semblar, té
conseqiiéncies en 'ambit de 'ordenacié del territori i de les politiques de paisatge.
I en aquest instant és quan, si m’ho permeteu, em canvio el barret d’académic pel
de director de 'Observatori del Paisatge de Catalunya, un consorci public integrat
per moltes institucions (administracions, universitats, collegis professionals, en-
titats de caracter economic, social i cultural) que malda per aplicar a Catalunya la
filosofia que es despren del Conveni europeu del paisatge, al qual acabo de refe-
rir-me més amunt. L’Observatori és un espai de reflexi6 i d’acci6 en temes de pai-
satge que m’ha permes adonar-me que el significat que acabem donant a les pa-
raules, als conceptes, no és irrellevant, ans al contrari. Té conseqiiéncies practiques
iimmediates en la gestié quotidiana del territori, del paisatge en aquest cas.

Amb una certa sorpresa m’he adonat aquests darrers anys de la manipulacié
que determinats actors del territori han fet de les reflexions academiques a 'entorn
de la dimensié subjectiva del paisatge, a les quals m’he referit. L’argument és molt
senzill, pero ha fet forat: si el paisatge és quelcom subjectiu i de pura apreciacié
personal, no pot ser objecte de cap mena d’ordenacié ni de gestio, i menys des de
I'ambit puablic. Sha agafat una cara de la moneda i s’ha explotat a fons, servint-se
fins i tot de les referéncies bibliografiques oportunes, per tal de justificar la implan-
tacié de determinades infraestructures pesants i molt qiiestionades per la societat
civil que, al seu torn, han generat bona part d’aquells «conflictes territorials» que
tan bé ha estudiat el company Oriol Nello, membre també de la nostra Seccié.



Tinc la impressié que, en entendre el paisatge com un producte social cons-
truit sobre una materialitat manifesta (tornant a la dualitat comentada anterior-
ment), en entendre’l, si hom prefereix dir-ho d’aquesta manera, com el resultat
d’una transformacio collectiva i cultural de la natura —i jo defenso que I'enten-
guem aixi—, hem donat arguments als qui consideren que, atés que la transfor-
maci6 i 'evolucid sén inherents a tots els paisatges, sempre i en qualsevol lloc,
i que aixo del paisatge és un tema de caracter subjectiu, no escauen les considera-
cions de caracter étic (i encara menys les de caracter estétic) sobre el tipus de
transformaci6 que s’esdevé en un determinat paisatge. Heus aqui la porta oberta
al «tot s’hi val», una porta que, avui dia, a ningti no se li ocorreria d’obrir, posem
per cas, en parlar de natura, d’ecologia i de medi ambient, perd que si que s’obre
sovint quan parlem de paisatge. No preveéiem ni imaginavem la lectura i I'ts —el
mal is— que aquesta concepcié del paisatge podia tenir en determinats sectors
que han apostat decididament per un cert «campi qui pugui» en 'ambit de les
politiques territorials. No és cert que tot paisatge sigui capag d’integrar i assimilar
qualsevol modificaci6 territorial originada per les societats del moment: algunes
modificacions brusques, violentes, manifestament mediocres, fracturen territoris
i malmeten paisatges, ras i curt. Que 'argument resumit en la frase «tot és qiiestio
d’acostumar-s’hi» s’utilitzi sovint per intentar demostrar el contrari mostra no
només la pobresa argumental dels qui el fan servir, sin6 un punt de cinisme inac-
ceptable. Les societats humanes es poden acostumar a tot: a la banalitat, a la medi-
ocritat..., fins i tot a les injusticies. Aquest no és el quid de la qiiestio.

L’experiencia viscuda a 'Observatori del Paisatge de Catalunya m’ha ensenyat
que no es pot ser relativista en aquest punt: no, no és qiiestié d’acostumar-s’hi. Es
cert que la percepcié del paisatge —i de la realitat en general— és esbiaixada: pel
nostre passat personal, per les nostres lectures, per la nostra formacid, per les nos-
tres experiencies o pels mitjans de comunicacid. Pero per més esbiaixada que sigui
la nostra percepcid i per més percepcions esbiaixades coexistents en la societat,
podem arribar a objectivar quan traspassem una perillosa linia roja a ’hora de
transformar un paisatge. Voldria incidir una mica més en aquest aspecte.

Quan s’intervé en el paisatge, el repte no rau en la seva transformacio, sind en
el caracter i la intensitat d’aquesta transformacid. El projectista, el constructor, el
dissenyador d’infraestructures de tota mena ha d’aprendre a actuar sobre el pai-
satge sense trencar-ne el caracter essencial, sense eliminar-ne aquells trets que li
donen continuitat historica; sense destruir-lo, en definitiva. No sempre se sap al-
terar, modificar, intervenir sense destruir. Quan es destrueix un paisatge, es des-
trueix la identitat d’aquell lloc. I destruir la identitat d’un lloc —i més encara quan
s’és incapag de substituir-la per una altra de, com a minim, igual valua— és &tica-
ment reprovable, tan reprovable com minvar la biodiversitat del planeta. La dis-
tincio —etica, en el fons— entre 'evolucio i la destruccié d’un paisatge no és de



matis; és de fons, i ja 'havien plantejada a principis del segle xx geografs de la talla
d’Elisée Reclus, el gran geograf anarquista, o de Carl Sauer, el primer a utilitzar el
concepte de paisatge cultural en el qual encara s’inspiren molts investigadors de tots
els camps del coneixement. L’obra de Reclus, L’'Homme et la Terre (1906, p. 384-
390), és plena d’observacions com la segtient:

En els nostres dies d’extrema divisio6 del treball [...], la major part de les
ciutats presenten contorns desagradables, sense la més minima harmonia amb
les ondulacions del terreny, amb la qual cosa ofenen la vista [...]. Les nostres
places modernes no pretenen ser boniques; la bellesa no preocupa els seus
constructors. Quasi totes les aglomeracions urbanes estan voltades d'un o més
ravals plens de xemeneies pudents i travessades per carrers foscos, amb cons-
truccions a ambdos costats que samunteguen I'una sobre I'altra i amb finestres
de pesada simetria [...]. Una barbara especulacié enlletgeix els carrers per les
distribucions del terreny, on els empresaris construeixen grans barris disse-
nyats amb anterioritat per arquitectes que ni coneixen el lloc ni s’han preocu-
pat mai de parlar amb els futurs habitants.

Aixo va ser escrit fa cent deu anys. Qui ho diria, 0i? Elisée Reclus m’ha fascinat
sempre per aquesta capacitat extraordinaria de preocupar-se pels grans proble-
mes de la humanitat sense oblidar aspectes aparentment inversemblants, com els
que acabo de citar, pero que ell sabia perfectament —i tenia rad— que s6n cabdals
a’hora de millorar la qualitat de vida de les persones. Etica i estética juntes, com
hauria de ser. El paisatge, precisament i tot sigui dit de passada, és un concepte
extraordinariament ric per relacionar &tica i estetica. Un paisatge que es crea de
manera esteticament conscient genera un entorn esteticament experimentable
que pot arribar a influir de manera decisiva en la consciéncia moral. En el paisatge,
seguint Kant, es pot establir una estreta relacié entre representacio estetica i deter-
minacid ética.

Pero tornem al nostre fil conductor i mirem de no desviar-nos-en. Deia més
amunt que, per més esbiaixada que sigui la nostra percepcio, podem arribar a ob-
jectivar quan traspassem una perillosa linia roja a’hora de transformar un paisat-
ge. No és impossible —i disposem de metodologies que ens afinen cada cop més
els resultats— arribar a un cert consens social (i també cientific) en aquest as-
sumpte. No és qliestié de despotismes il-lustrats: és qiiestié de sentit comu, de sen-
sibilitat, d’art, de ciencia i de projecte. Ni més ni menys. Els valors del paisatge son
perfectament objectivables i van molt més enlla que els naturals: en tant que és
reflex d’'una identitat socioterritorial, el paisatge esta impregnat de valors socials,
culturals, historics, espirituals i estetics, entre d’altres. Alguns d’aquests valors te-
nen un caracter intangible, pero no per aix6 sén menys rellevants. I sabem perfec-
tament quan degradem o anorreem aquests valors.
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Els catalegs de paisatge, previstos en la Llei de proteccio, gestio i ordenacié del
paisatge de Catalunya de 2005 i desplegats per 'Observatori del Paisatge de Cata-
lunya sota I'excellent coordinacié de Pere Sala, sén la prova que aixo és perfecta-
ment possible. Aquests documents ens han permes conéixer com sén els paisatges
catalans, quins valors tenen, com evolucionen en funci6 de les actuals dinamiques
economiques, socials i ambientals i, a través dels objectius de qualitat paisatgis-
tica, consensuar quin tipus de paisatge volem i com podem assolir-lo. Els catalegs
—un instrument innovador, pioner a ’Estat espanyol— inventarien els valors
paisatgistics presents en la seva area; enumeren les activitats i els processos que
incideixen o han incidit de manera més notoria en la configuracié actual del pai-
satge; assenyalen els principals recorreguts i els espais des dels quals es percep el
paisatge; delimiten les unitats de paisatge, enteses com a arees estructuralment,
funcionalment i/o visualment coherents sobre les quals pot recaure un regim di-
ferenciat de proteccio, gestié o ordenacio; defineixen objectius de qualitat paisat-
gistica per a cada unitat de paisatge, i, finalment, proposen mesures i accions ne-
cessaries per assolir els objectius de qualitat esmentats. Els catalegs inclouen
laboriosos processos de participacio ciutadana pensats per captar la percepcid ila
vivencia del paisatge en cadascuna d’aquestes unitats de paisatge i son, definitiva-
ment, la demostracio6 fefaent que és possible catalogar i consensuar socialment la
divisi6 del pais en unitats de paisatge, la seva denominacié i els seus valors.

Es per tot plegat que I'ordenacid i la gestié del paisatge, aixo és, la intervencié
de I’Administracié publica en el paisatge, no només son legitimes, sind necessaries
iimprescindibles, com ho sén'ordenacié ila gestié del medi ambient i del territori
en general. Es curiés d’observar que, fins i tot des de sectors suposadament pro-
gressistes en aquests assumptes, s’accepta sense cap problema la gesti6 del medi
ambient i del territori, pero es qiiestiona la del paisatge. Intueixo que aquest rebuig
frontal alludit respon a un mar de fons més ampli que ens exigira estar molt ama-
tents en el futur. En tant que és un concepte relativament nou en I'ambit de 'orde-
nacio territorial, el paisatge corre el risc de ser usat i manipulat per un ampli ventall
d’interessos i de sectors, no sempre convergents. Alguns no escatimen esforgos a
I'hora d’afeblir la poténcia del discurs paisatgistic tot ressaltant-ne, exclusivament,
la seva dimensio ja no estetica, en el sentit filosofic del terme, sind simplement cos-
metica, apropant-lo a la pura jardineria. Aixo els permet rentar la cara a projectes
sense cap ni peus i a desproposits de tota mena i, com han fet abans amb altres
conceptes com el de sostenibilitat, contribueix a banalitzar i simplificar 'enorme
potencial del paisatge en 'ambit de la gesti6 i 'ordenaci6 del territori. Altres sec-
tors ideologics i economics, amb el suport decidit de determinada premsa, consi-
deren aquests nous plantejaments vinculats a la gestié publica del paisatge, ras i
curt, com un obstacle per arribar a un desitjat laissez faire; un laissez faire que, a
vegades, és impulsat per grans corporacions i, a vegades, és defensat per determi-
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nats professionals lliures, de manera més individual. En aquest darrer suposit es
reclama el dret del professional a deixar la seva empremta en el territori, indepen-
dentment de si aquesta intervencié afecta negativament el bé social, el bé col-lectiu.

En definitiva, em reafirmo en 'argument que el paisatge no és només una
qiiestio subjectiva i individual: és, sobretot, un projecte i un bé comd, un patrimo-
ni collectiu, amb uns valors objectivables i gestionables, per més que els experi-
mentem i en gaudim de manera individual.

La reflexié a 'entorn del bé comu no és nova i en I'ambit anglosaxo6 ja fa uns
quants anys que hi és. També és present en alguns paisos europeus, en especial
a Italia, on el concepte ha fet fortuna i té unes conseqiiéncies politiques gens
menyspreables. Per simplificar-ho, cal entendre el bé comt com una tercera cate-
goria, una tercera via entre la propietat privada i la propietat estatal (o publica, si
ho preferiu), que no sempre —ni molt menys— té el caracter de bé comu. La mo-
dernitat va instaurar un sistema basat en dos pols de poder i de legitimitat opo-
sats: el de estat sobira i el de la propietat privada, presentats com les dues cares de
la mateixa moneda. La logica del positivisme cientific cartesia acabaria beneint
académicament aquesta dualitat. El pes especific d’'un pol o de l'altre variara en
funcié del context historic i geografic, pero ambdods esdevindran els pilars de la
retorica moderna, impregnant I'imaginari collectiu i anullant totes les formes
premodernes de gestié d’allo comu, que després d’uns quants segles malden per
tornar a surar, Obviament, en un format diferent.

La restitucio de I'esséncia del concepte de bé comu xoca de ple amb aquesta
retorica i amb tot el corpus juridic i institucional que se’n deriva, la qual cosa ex-
plica les seves dificultats per obrir-se cami. Pero ho fara, i ho fara, entre altres ra-
ons, perque la crisi actual ha posat de manifest que no era cert que no hi hagués
altres alternatives, altres formes d’organitzacio i de control social d’allo que és
comu. Esta emergint una altra narrativa de I'espai public i del paisatge basada en
la idea de bé comu, i aquesta és una molt bona noticia. I cito en aquest punt un
petit paragraf del llibret d’Ugo Mattei, Beni comuni. Un manifesto (2011, Bari,
Laterza, p. 521 55), que a Italia ha generat un gran debat public:

Un bé comd, a diferéncia tant de la propietat privada com de l'estatal, no es
pot concebre només com un objecte, com una simple porcié tangible del mon
extern. No s’adiu amb la logica mecanicista i reduccionista tipica de la Illustracio,
aquella que separa nitidament el subjecte de 'objecte. Un bé comu existeix so-
bretot en termes qualitatius i no pot ser reduit a la idea moderna de mercaderia.
No «tenim» un bé comu (com 'aigua), sind que som particips d’aquest bé
comu; en certa manera, «<som» part del bé comd. [...] Per exemple, una plaga
no és un bé comu en tant que és un espai fisic, sind en tant que és un lloc de so-
ciabilitat i d’intercanvi existencial. [...] En el terreny dels béns publics, el sub-
jecte és part de 'objecte (i a 'inrevés).
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«Il comune siamo anche noi» (‘Nosaltres també som un bé comu!’), acaba afir-
mant 'autor. No m’estenc més en la qiiestio. Només en faig esment per les evidents
connexions amb el tema central d’aquest discurs i també perque estic convengut
que adquirira un pes cada vegada més rellevant en I'ambit de les politiques de pai-
satge. De fet, ja ara el té en la major part d’estrategies de recuperacio i retrobament
amb el lloc que apareixen a tort i a dret, tant en entorns urbans com rurals.

I per que, ja que esmento la qiiestio, assistim a tal quantitat d’estrategies de
recuperacié i retrobament amb el lloc? Per qué en totes elles el tema del paisatge
adquireix un paper cabdal? Crec que no seria bo arribar al final d’aquest breu dis-
curs sense referir-m’hi.

Estem assistint a una clara revaloracié del paper dels llocs en un context de
maxima globalitzacid, aixi com a un interes renovat per una nova manera d’enten-
dre el territori que sigui capag de connectar allo que és particular amb allo que és
general, global. Definitivament, encara que, com ja va predir David Harvey, 'espai
i el temps s’hagin comprimit, les distancies s’hagin relativitzat i les barreres espaci-
als s’hagin suavitzat, els llocs no només no han perdut importancia, sin6 que han
augmentat la seva influéncia i el seu pes especific en els ambits economic, politic,
social i cultural. Es més: en els llocs vivim un temps i un espai concrets; habitem, en
el sentit heideggeria del terme, una porci6 de la superficie terrestre, de dimensions
i escales molt variades. Algunes son realment minuscules i aparentment insignifi-
cants per la seva dimensi6 i quotidianitat: casa nostra, una cafeteria, una plaga, una
cantonada entre dos carrers. Les cantonades de la ciutat, com tants altres racons
infims de la ciutat d’aspecte anodi, poden convertir-se en llocs plens de significat
que encarnen 'experiéncia i les aspiracions de la gent, evoquen records i expressen
pensaments, idees i emocions varies. L’espai geografic, incloent-hi I'urba, no és no-
més un espai geometric, topologic; és, sobretot, un espai existencial, format per
llocs la materialitat tangible dels quals esta tenyida, impregnada, d’elements imma-
terials i intangibles que converteixen cada lloc en quelcom unic i intransferible. Els
llocs sén els punts que estructuren I'espai geografic, que el cohesionen, que li do-
nen sentit. No son simples localitzacions, facilment identificables als nostres ma-
pes a partir d'un sistema de coordenades que ens marca la seva latitud i longitud. El
lloc proporciona el principal mitja a través del qual donem sentit al mén i a través
del qual actuem en el mon. Els éssers humans creem llocs en I'espai, els vivim, els
imbuim significat i hi generem sentit de lloc. Ens hi arrelem i ens en sentim part.
Els llocs, a qualsevol escala, son essencials per a la nostra estabilitat emocional per-
que actuen com un vincle, com un punt de contacte i d’interaccio entre els feno-
mens globals i I'experiéncia individual. L’espai geografic és, en esseéncia, un espai
existencial, una immensa i atapeida xarxa de llocs «viscuts», tots diferents.

Una bona part de la geografia humana contemporania segueix més interessada
que mai a esbrinar com els éssers humans creem llocs i imbuim significat a 'espai
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geografic i com es genera el sentit de lloc. Si la geografia (o almenys una part) ha
arribat fins a aquest punt, ha estat gracies a més de mig segle de consideracié de
I'element subjectiu en la percepcié i vivencia de I'espai i, més concretament, del
paisatge. Ja en els anys cinquanta del segle passat, autors com David Lowenthal o
Eric Dardel, entre d’altres, obriren el cami per a la posterior exploracié de les geo-
grafies personals per part de la geografia del comportament (o behavioral geo-
graphy). En considerar que la percepcié humana desenvolupa un paper decisiu en
el procés de formacié d’imatges del mon real (la qual cosa acabara repercutint so-
bre les bases del comportament individual i grupal), es fa un pas endavant impor-
tantissim, que donara lloc a multitud de linies d’investigacid, també en els ambits
francofon, ibeéric i italia. A partir de la decada de 1970, la geografia humanistica
destaca de nou el paper del subjecte com a centre de la construccié geografica,
pero, en aquest cas, més enlla de la pura percepcié. Entrem de ple en una geografia
del moén viscut centrada en els valors i en el concepte de lloc com a centre de signi-
ficat, d’identificacié personal i de focus de vinculacié emocional. Es persegueix un
coneixement holistic, viscut, empatic i polisensorial dels llocs a través de la immer-
si6 en aquests espais, en general seguint els suposits de la fenomenologia. Lloc
i paisatge seran els dos conceptes clau. Ho eren en la geografia humanistica de fa
uns anys i ho continuaran essent en les geografies emocionals contemporanies.!

I, malgrat tot, la qiiestié del lloc, sempre vinculada a la del paisatge, no és in-
transcendent i, a més, esta farcida de contradiccions i de paradoxes. En posaré
una. Potser influits en excés per I'exit del concepte no-lloc, de Marc Augé,” sens
dubte un concepte atractiu pero un xic equivoc, hem donat per descomptat que
en els no-llocs esmentats no es poden generar relacions socials denses i intenses
que els converteixin, almenys per a uns determinats collectius, en «llocs» de refe-
rencia i d’identificacid, amb capacitat per estimular imaginaris i representacions
culturals, per esdevenir centres d’experiencia i de significat; per ser, en definitiva,
llocs en el sentit existencial i fenomenologic del terme. El geograf nord-america

1. Com a exemple, vegeu K. ANDERSON i S. SMITH, «Emotional geographies», Transactions of
the Institute of British Geographers, nam. 26 (2001), p. 7-10; N. Woob i S. J. SMITH, «Instrumental
routes to emotional geographies», Social & Cultural Geography, nim. 5-4 (2004), p. 533-548; J. DAVID-
sON, L. BonD1 i M. SmITH, Emotional geographies, Aldershot, Ashgate, 2005; M. A. DURAN, «Paisajes
del cuerpo», a J. NoGUE (ed.), La construccién social del paisaje, Madrid, Biblioteca Nueva, 2007,
p- 27-62; R. MILANI, «Estética y critica del paisaje», a J. NOGUE (ed.), El paisaje en la cultura contem-
pordnea, Madrid, Biblioteca Nueva, 2008, p. 45-66; A. BERQUE, «Del simbolo paisajista al impasse eco-
logico», a J. NOGUE (ed.), El paisaje en la cultura contempordnea, Madrid, Biblioteca Nueva, 2008,
p. 87-111; J. NOGUE, Entre paisajes, Barcelona, Ambit, 2009 (traduccié a I'italia: Altri paesaggi, Mila,
Franco Angeli, 2010); J.-M. BEssE, «Paysage, hodologie, psychogéographie», Le Goiit du monde: Exer-
cices de paysage, Actes Sud i ENSP, 2009, p. 189-228.

2. M. AuGt, Non-lieux: Introduction a une anthropologie de la surmodernité, Paris, Editions du
Seuil, 1992.
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d’origen xines Yi-Fu Tuan, que es va referir als no-llocs quasi vint anys abans que
Marc Augé, ja va advertir en el seu moment dels riscos d’'una concepcié excessiva-
ment morfologica, arquitectonica, visual i esteticista del concepte esmentat. I
també es va expressar en termes semblants —encara que sovint s’oblidi— el fun-
dador de la revista nord-americana Landscape, John B. Jackson. Jackson conside-
rava que el sentit de lloc de 'america mitja no depén tant de I'arquitectura o d’'una
estructura fisica i urbana determinada, sin6 que recolza més aviat sobre el sentit
del temps, sobre la recurreéncia de certs esdeveniments que donen continuitat i
seguretat a una comunitat. Una optica que connecta en bona part amb les propos-
tes plantejades per autors com David Kolb,’® en el sentit d’entendre els llocs com a
places-where-we-do-something (‘llocs on fem alguna cosa’), més que com a places-
where-something-is (‘llocs on hi ha alguna cosa’). Es més, fins i tot pot ser que el
sentit de lloc no emani només de relacions prolongades i estables amb un empla-
cament fisic, sin6 que també pugui adquirir-se a través d’experiencies mobils,
transitories i fins i tot efimeres. Si aixi fos, el geograf canadenc Edward Relph hau-
ria tingut tota la ra¢ quan va defensar, ja fa anys, que les localitzacions romanen,
pero els llocs canvien.

Sigui com sigui, el fet és que es multipliquen arreu les estrategies de recupera-
cid iretrobament amb el lloc per part de la societat civil. A Italia —i és un exemple
entre mil—, la Fondazione Benetton Studi Ricerche ha culminat un macroprojec-
te d’investigacio i de participacié ciutadana de quasi deu anys de durada amb el
titol Luoghi di valore, una versi6 resumida del qual acaba d’apareixer en forma de
llibre. Es tractava d’identificar i de localitzar els llocs que, per a la gent, tenien al-
guna mena de valor i d’esbrinar-ne les causes. Centenars de persones anonimes,
ciutadans corrents que no representaven ningti més que ells mateixos, han parti-
cipat activament en 'experiéncia, assenyalant i descrivint els seus llocs preferits i
explicant als experts el perque d’aquesta eleccio, una elecci6 que els portava a llocs
ben diversos: una casa, una escola, una cantonada, un carrer, una plaga, un des-
campat, un arbre, un bosc, unes ruines, un prat, un espai obert, un tram de riu.. .;
en definitiva, un indret aparentment inversemblant. A diferéncia del que hom
podria esperar d’antuvi, no eren només els valors patrimonials, historics, artistics
o ecologics els que condicionaven I'eleccio, sino, sobretot, la memoria personal,
les experiencies viscudes, la vinculacié a aquests llocs de les generacions anteriors.

Que esta passant? D’on ve aquest interes per repensar i intervenir en els espais
de la vida quotidiana? Per que sorgeix aquest interes pel «governo del paesaggio»,
manllevant una expressié dels collegues italians que ha fet fortuna? Per que el
paisatge, que no és més que el rostre del territori, el rostre dels llocs, adquireix
cada vegada més un rol de primer ordre, socialment i culturalment?

3. D.Kots, Sprawling places, Athens, University of Georgia Press, 2008.
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Des del meu punt de vista, la ra¢ fonamental és que estem assistint a un canvi
de paradigma, en el sentit més ampli de la paraula. Les classiques estructures ma-
terials i ideologiques que créiem infallibles s’estan esquerdant, estan perdent la
seva aura de solidesa i de consistencia. Els pilars del sistema de produccié i de
consum hegemonics mostren escletxes i el model de creixement, els valors socials
imperants, la competencia i I'individualisme regnants es veuen qiiestionats per
noves actituds davant el treball, davant els recursos naturals, davant els espais de
la vida quotidiana, davant el paisatge. Es reclama una vida més plena de sentit,
en la qual I'individu sigui amo del seu desti, controli el seu propi temps, s’alimenti de
manera més sana i sigui feli¢. Alguna cosa passa, alguna cosa es mou en els ambits
cultural, social i fins i tot étic. I és aquest «quelcom», aquest canvi de paradigma
assenyalat el que en bona part explica aquesta nova mirada cap al paisatge, adre-
¢ada ara, sobretot, cap als paisatges de la vida quotidiana. Ja no fem prou gaudint
dels paisatges referencials, molts d’ells arquetipics, només els caps de setmana
i durant les vacances d’estiu. Del que es tracta és de poder dialogar amb els paisat-
ges de la vida quotidiana, diariament, anant de casa a la feina i de la feina a casa.
I aixo implica, en 'ambit de les politiques de paisatge, incidir molt més en I'orde-
naci6 ila gestié que no pas en la proteccié. També en aquest punt, certament, hi
ha un canvi de paradigma.

La necessitat de sentir-se identificat amb un espai determinat és ara, de nou,
sentida vivament, sense que aixo signifiqui tornar inevitablement a formes pre-
modernes d’identitat territorial. Entendre el retorn al lloc d’aquesta manera seria
especialment nefast i perillés. No podem retornar al lloc en clau de replegament
per impotencia davant d'un mon insegur i incert, perque és cert que és incert (val-
gui la repeticio). El filosof Daniel Innerarity té tota la rad quan afirma que la glo-
balitzaci6 ha incrementat la invisibilitat. El poder, avui, és cada cop més invisible,
menys identificable: s’ha desplagat d’uns actors i protagonistes clarament visibles
a uns conglomerats anonims, que no tenen una localitzaci6 precisa. La invisibili-
tat és el resultat d’un procés complex en el qual conflueixen la mobilitat, la volati-
litat, les fusions, la multiplicacio de realitats inédites, la desaparicié de blocs expli-
catius, les aliances insolites i la confluéncia d’interessos de dificil comprensié. La
distribucié del poder és més volatil; la determinacié de les causes i de les respon-
sabilitats, més complexa; els interlocutors son inestables; les presencies, virtuals,
i els enemics, difusos. En definitiva, la representacio és equivoca i les evidéncies,
enganyoses.

Tot aixo és cert, pero —insisteixo— el retorn al territori induit per una cultura
de la desesperanca no podria reeixir de cap manera. Aquesta —la cultura de la
desesperanga— acaba sempre invocant un passat mitic, idealitzat, tergiversat. La
recerca obsessiva d’una passada territorialitat existencial irrecuperable acaba con-
duint a un localisme neoromantic capag¢ d’acceptar, acriticament, tot allo que de
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negatiu i pervers tenien les comunitats locals ara reivindicades: la submissié de
I'individu al grup i del grup a la tradicio, el control social i el conformisme asfixi-
ant. No: no es tracta de tornar a espais microsocials impregnats de logiques tribals
i corporatives. Ni d’emmurallar de nou, metaforicament parlant, pobles, valls i
ciutats. Es tracta de retornar al territori exigint noves formes de democracia i de
participacio ciutadana, com ho fan la immensa majoria dels nous moviments so-
cials en defensa del territori i del paisatge estesos per tot el pais. Es tracta de retor-
nar al lloc per la via de la resisténcia i de la critica. Retornant-hi per aquesta via,
retornem a la politica en el sentit més ampli i profund de la paraula: la gesti6 col-
lectiva, transparent i democratica d’allo public, del lloc. Retornar a la politica a
través del retorn al territori implica lluitar per aconseguir una nova cultura socio-
ambiental de 'ordenacio territorial que doni prioritat a la cohesid social, a la ges-
ti6 prudent dels recursos naturals, a un tractament nou i imaginatiu del paisatge
i a una nova forma de govern i de gestié del territori basada en el dialeg. Es indis-
pensable millorar la governabilitat de les politiques territorials, la qual cosa impli-
ca tenir en compte els processos no estructurats de participacio ciutadana i repen-
sar a fons els processos participatius ja existents, incidint molt més en la
cooperacio, la participacid i la gestié concertada.

En conclusid, en retornar el lloc, ha retornat el paisatge. El paisatge és avui
un tema d’interes general per diversos motius que van des de I'estupefaccié gene-
rada per 'extensio galopant de la ciutat dispersa vinculada a 'extraordinari apo-
geu del sector immobiliari i de la construccié fins a una major sensibilitat per
part de determinats grups socials capagos de crear opinio, passant per 'elabora-
cio, per part del Consell d’Europa, d’un tractat internacional —el Conveni euro-
peu del paisatge, al qual ja ens hem referit— que ha tingut una gran difusi6 i una
excellent rebuda arreu d’Europa. Tot plegat (i més) ha contribuit a convertir el
paisatge en un tema rellevant en 'ambit social i ha reforgat el paper cabdal que
sempre havia tingut en els complexos processos de formacié i consolidacié d’iden-
titats territorials.

Un territori del qual els llocs no han fugit, pero on si que se n’han diluit els li-
mits. Les noves formes de mobilitat, la velocitat en els transports, la generalitzacié
del viatge, els nous sistemes de produccié i de consum, la influencia dels mitjans
de comunicacié de massa, tot, absolutament tot, ens porta a ser, més que «habi-
tants», «territoriants», en paraules de Francesc Muioz; és a dir, habitants d'un
lloc, certament, perd també —i alhora— usuaris d’altres llocs. Som «territoriants»
perque som habitants a temps parcial, en el sentit que «vivim» geografies variables
en ciutats i regions de geometria també variable. I, malgrat tot, el paisatge —els
paisatges, si ho preferiu— segueixen més presents que mai, no només en el nostre
imaginari collectiu, sin6 en la nostra practica quotidiana. Ha canviat (i molt) 'ob-
jecte, és a dir, la forma i les funcions de molts dels nostres paisatges; i ha canviat el
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subjecte, la mirada que hi aboquem. I n’és un reflex, de nou, el ja esmentat Con-
veni europeu del paisatge quan afirma que «el paisatge és una part important de
la qualitat de vida de la poblacid: en arees urbanes i al camp, en arees degradades i
en arees amb una elevada qualitat, en arees a les quals es reconeix una destacada
bellesa i en arees quotidianes».

Han canviat 'objecte i el subjecte, si, pero el paisatge, els paisatges, segueixen
més presents que mai en les nostres vides. Sabem que és precisament a partir de la
institucionalitzaci6 universitaria del coneixement que es dona en el tombant del
segle XIX quan comencem a separar drasticament subjecte i objecte en I'estudiila
consideraci6 del paisatge (i també en altres ambits tematics que ara no pertoca de
comentar). I sabem també que aquesta separacié metodologica i conceptual no
era present en els grans geografs anteriors a 'esmentat procés d’institucionalitza-
cid universitaria. Sense anar més lluny, Humboldt s’encara sempre davant del
paisatge amb una visid holistica, intentant unir explicaci6 i comprensio, rad i sen-
timent, art i ciencia, i aconseguint, aixi, combinar de manera magistral les dimen-
sions materials i immaterials del paisatge. I fara el mateix el gran geograf anar-
quista Elisée Reclus, ja citat, aixi com alguns (no tots) dels grans mestres de
'escola francesa de geografia de la primera meitat del segle xx, que acabarien in-
fluint directament sobre la manera d’entendre i de practicar la geografia de Pau
Vila, de Miquel Santalé i de tants altres geografs catalans de I'¢poca. Els classics
—per aixo son classics— segueixen parlant-nos avui, i ens recorden que, efectiva-
ment, «la meitat de la bellesa d’un paisatge depén del mateix paisatge, i I'altra mei-
tat del qui el contempla».
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Resposta de Maria Dolors Garcia Ramon, membre
emérita de la Seccié de Filosofia i Ciéncies Socials

Es per a mi una satisfaccié respondre al discurs de recepcié de Joan Nogué i Font
com a membre numerari de I'Institut d’Estudis Catalans, i fer-ho en nom de la
Secci6 de Filosofia i Ciéncies Socials.

Joan Nogué és catedratic de geografia humana de la Universitat de Girona
(UdQG) i director de I'Observatori del Paisatge de Catalunya des de I'any de la seva
creacio, el 2005. Actualment compagina la tasca docent i de recerca amb la direc-
ci6 d’aquest ens, inic a 'Estat i amb un gran prestigi internacional.

Joan Nogué, dels Hostalets d’en Bas, es va llicenciar en geografia a la Universi-
tat Autonoma de Barcelona (UAB) el 1980, després d’una intensa carrera acade-
mica en la qual també es va interessar per 'arqueologia, I'art i el paisatge, uns inte-
ressos que anaven de bracet amb la seva gran afici6 per 'excursionisme (que va
practicar al Centre Excursionista d’Olot). Jo el vaig coneixer molt aviat, el curs
1976-1977, quan ell era alumne de primer de I'assignatura de geografia humana.
Recordo molt bé que en la Junta de Qualificacié de final de primer (que a la UAB
sempre es feien en aquells anys) es va comentar el seu cas, perqué curiosament
havia obtingut la qualificacié maxima (matricula d’honor) en dues matéries ben
diferents, historia de I'art i geografia. Aquest fet és prou significatiu per entendre
posteriorment la seva tesi doctoral el 1984, en la qual ja va encetar d’'una manera
molt brillant el tema del paisatge, tema central d’aquest discurs de recepcio.

La tesi, certament, era de geografia, pero tant per la forma com pel contingut
mostrava una sensibilitat particular que normalment s’associa a la dedicacio a dis-
ciplines amb una forta preocupacio estética. Aquesta recerca va ser tota una fita
en 'evolucié metodologica de la geografia catalana (i també espanyola), i per aixo
m’estendré en el tema. Es titulava Una lectura geograficohumanistica del paisatge
de la Garrotxa i, d'una banda, estudiava el paisatge tradicional de la Garrotxa a
través de la literatura i la fotografia i, de I'altra, explorava quin és el mon viscut per
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part de cinc grups diferents d’experiéncia ambiental: els estiuejants, els excursio-
nistes, els pintors de paisatges, els neorurals i els pagesos. Ja en aquest treball hi ha
filtres diferents que marquen alhora dues pautes vertebradores de la seva recerca
posterior i la geografia humanistica (a la qual ell també es refereix en aquest dis-
curs) i el paisatge, tema central d’aquest. Tots dos conceptes han estat clau en
'evolucio cientifica de Nogué i en la seva intensa dedicaci6 a I'estudi del paisatge,
entes com el producte resultant de la interaccid entre els elements naturals i hu-
mans en la superficie de la Terra.

Quant a la geografia humanistica, 'autor, tal com expressa avui, se n’ha servit
repetidament per reivindicar amb entusiasme una altra manera de fer i d’enten-
dre la geografia, és a dir, aquella que valora tota una serie de facetes no quantifica-
bles de la relacid dels éssers humans amb I'entorn, i posa en qiiestid els esquemes
filosofics i metodologics de la geografia neopositivista, establerta a casa nostra en
la década dels anys vuitanta. La seva tesi era una primera contribucié en geogra-
fia humanistica i, de fet, constituia la primera tesi de geografia que es presentava
en aquesta linia, no solament a Catalunya sin6 també¢ a la universitat espanyola,
i en aquest sentit crec fermament que el seu ingrés ha estat un enriquiment per a
I'IEC1i per a la nostra Seccid.

Quant al segon concepte, el de paisatge, ha estat, sens dubte, un concepte clau
en geografia fins als anys seixanta, i els geografs i les geografes I’han considerat
com a patrimoni quasi exclusiu. Pero entre els anys seixanta i els noranta es cons-
tata en geografia una tendéncia molt clara a menysvalorar I'is del terme i del con-
cepte, precisament quan estudiosos d’altres disciplines (arquitectes, antropolegs,
ambientolegs, etc.) 'estaven revalorant en aquell moment. La trajectoria de No-
gué té el merit de donar resposta a aquesta paradoxa, recuperant el terme per a la
geografia i donant-li un contingut innovador. Per aixo s’ha hagut d’inspirar, a
més de la geografia, en altres disciplines, en un esfor¢ modelic d’interdisciplinari-
etat. Nogué sempre s’ha situat en una localitzaci6 fronterera entre camps de saber
tradicionalment separats, una localitzacié certament perillosa, a vegades. La deci-
si6 ha estat arriscada i de conseqiiéncies gens comodes, perd em sembla que ha
contribuit, i molt, a obrir un cami enriquidor per a la geografia del nostre pais.
Aquesta aposta pel paisatge també va estar molt lligada a la seva estada al mén
anglofon, en particular a la de la Universitat de Wisconsin, a Madison (EUA), sota
el mestratge de I'internacionalment conegut professor Yi-Fu Tuan, i anterior-
ment a les lectures dels francesos Elisée Reclus i Eric Dardel i de I'italia Emilio
Turri (cal dir que ha sentit sempre una certa admiraci6 pels italians, com ho de-
mostren les seves relacions posteriors amb la Fondazione Benetton).

Joan Nogué ha estat objecte de nombrosos premis i reconeixements en relacié
amb el paisatge: Premi Rei Jaume I d’Urbanisme, Paisatge i Sostenibilitat 2009,
Premi d’Assaig Joan Fuster 2010 per I'obra Paisatge, territori i societat civil (que
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en aquest moment s’esta traduint a 'italia), Premi de la Real Fundacién de Toledo
per la seva tasca com a director de I'Observatori del Paisatge de Catalunya I'any
2011, etc. Es codirector de la colleccié de llibres «Paisaje y Teorfa», de 'editorial
Biblioteca Nueva, pertanyent al grup Siglo XXI. En I'esmentada collecci6 ha estat
revisor i responsable de la traduccié d’obres clau en els estudis culturals sobre
paisatge (de John B. Jackson i d’Eric Dardel, per exemple). En 'ambit de I'alta di-
vulgacio, Joan Nogué ha estat durant molts anys collaborador habitual del suple-
ment Culturas de La Vanguardia, i ara ho és del diari Ara. Una seleccio de les se-
ves contribucions a La Vanguardia es va publicar a Ambit Editorial, de Barcelona,
amb el titol Entre paisajes (2009), llibre ampliat i traduit el 2010 a I'italia a I'edito-
rial Franco Angeli de Mila, amb el titol Altri paesaggi.

Ara bé, a més de la recerca, alld que atrau especialment el professor Nogué és
impulsar noves iniciatives que donin a conéixer Catalunya al mén. Es aqui on cal
fer un esment especial del seu lideratge en la creacid i posterior direccié d'un ens
consorciat, participat per universitats i institucions ben diverses, que ha esdevin-
gut un referent europeu i que ha merescut el reconeixement d’institucions com el
Consell d’Europa. Em refereixo a 'Observatori del Paisatge de Catalunya, un cen-
tre d’estudis, de recerca, d’informacio, de documentaci6 i de sensibilitzacié ciuta-
dana que, amb molt pocs recursos, perdo amb un gran enginy, ha posat Catalunya
al centre del debat contemporani internacional sobre la tematica del paisatge. No-
més cal endinsar-se en el seu web per adonar-se de la magnitud d’aquesta empre-
sa. Entre altres tasques (com a director de 'Observatori) voldria remarcar-ne una:
la del disseny i la coordinacié dels catalegs de paisatge de Catalunya. Efectiva-
ment, aquests catalegs son les eines que permeten coneixer com és el nostre pai-
satge, quins valors té i com evoluciona en funcié6 de les dinamiques economiques,
socials i ambientals. A més, son la base per a I’aplicacié d’'una nova politica de
paisatge a Catalunya (dels set catalegs que es varen elaborar en aquell moment,
quatre ja s’han editat en forma de llibre i dos més estan a punt de ser publicats). La
concepcié del paisatge que apareix en aquests catalegs és molt original, ja que hi
aplica moltes de les contribucions de la geografia humanistica de la seva ja llunya-
na (i encara actual) tesi; és a dir, ens aproxima al territori i al paisatge sense obli-
dar en absolut les relacions sensorials, afectives, estétiques i simboliques que s’es-
tableixen entre els seus habitants i el paisatge que els envolta. Ell mateix ens diu
que «els catalegs inclouen laboriosos processos de participacié ciutadana pensats
per captar la percepci6 i la vivencia dels paisatges en cadascuna d’aquestes unitats
de paisatge».

En el seu discurs també es refereix al lloc, un concepte basic de geogratia que
no es pot destriar del de paisatge, ja que aquest darrer concepte creiem que ha aju-
dat a la recuperacié i al retrobament amb el lloc. Potser actualment mirem els llocs
d’una altra manera, d’'una manera molt més emocional. Com és ben conegut en
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geografia humanistica, els llocs s6n essencials per a la nostra estabilitat emocional,
perque actuen com un vincle, com un punt de contacte i d’interacci6 entre els fe-
nomens globals i I'experiéncia local i individual. La modernitat ens va induir a pen-
sar que I'espai geografic era un espai geometric facilment identificable en un siste-
ma de coordenades; pero és alguna cosa més, és un espai existencial ple també
d’elements intangibles i immaterials que converteixen cadascun dels llocs en quel-
com unic. I de fet els professionals de 'ordenacié del territori ho estan redesco-
brint (o ho han de fer), perque el planejament convencional presenta serioses difi-
cultats per donar resposta a les noves necessitats socials i als nous canvis culturals.

Arribats en aquest punt, espero haver donat alguns elements de per qué per a
mi ha estat un honor poder fer aquesta resposta al discurs de Joan Nogué, el con-
tingut del qual crec que pot ser molt adient i crucial per a aquelles persones preo-
cupades per qiiestions del paisatge i de la seva planificacio al nostre pais.
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